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تعقيب وتقويم : مفهوم نقدالنقد عند علي حرب
. جامعة  نلمسان . العرابي لخضر . د

 
         لم يحظ خطاب نقد النقد باىتماـ كبتَ من قبل الباحثتُ ، ولا من قبل البحث الجامعي ، مثلما حظيت 

وربدا لا تقتصر ىذه الظاىرة على البحث الجامعي العربي فقط ، وإنما ىي ظاىرة . بو الدراسات الأدبية الأخرى 
أيضا في الدراسات الأدبية الحديثة ، بل إف قراءة كتاب على كتاب لاتثتَ اىتماـ القراء كثتَا سواء في أدبنا أو في 

.  نقد النقد : بعض الآداب الأخرى ، كما يرى تودوروؼ في كتابو 
          وإذا كاف الاىتماـ بنقد النقد حديثا ، فإف تطور إمكانية البحث فيو راجع إلى تطور البحث في العلوـ 

وإذا كاف . الإنسانية والدراسات اللسانية ، والدراسات الأدبية الحديثة ، مثل السيميائيات وطرؽ برليل الخطاب 
وبعبارة أخرى ، . النقد يتخذ من العمل الأدبي موضوعا لو ، فإف ىذا النقد نفسو يصبح موضوعا في نقد النقد 

. فإف النقد الذي يعتبر لغة واصفة للغة الأدبية الأولى ػ لغة العمل الأدبي ػ فإف نقد النقد لغة واصفة للغة واصفة 
غتَ أف ىذه اللغة بستلك قدرة على ضبط موضوعها من خلاؿ لغة تسعفها على الوقوؼ على كيفية اشتغاؿ اللغة 

وعليو ، فإف خطاب نقد النقد ينتج لغتو حينما يقوى على تأطتَ موضوعو بأدواتو النظرية . النقدية الأولى 
 .    1والدنهجية والدصطلحية التي بسيزه عن الخطابات الأخرى 

عرؼ الأدب العربي الحديث لونا من نقد النقد الذي اىتم بالخطابات العربية النقدية القديدة ، وعمل           
تاريخ : جاىدا على التحسّس بها ، من خلاؿ رصد لستلف الدمارسات النقدية وتتبعها في ستَورتها التاريخية ؛ مثل 

النقد الأدبي عند العرب ، لإحساف عباس ، والنقد الدنهجي عند العرب ، لمحمد مندور ، وبحث لزمد برادة ، 
بصاعة الديواف ، وبحث توفيق الزيدي ، : لزمد مندور وتنظتَ النقد الأدبي ، وبحث لزمد مصايف ، حوؿ : حوؿ 
.  مفهوـ الأدبية في التًاث النقدي العربي ، وإلى غتَ ذلك من الأبحاث التي لا يتسع الدقاـ لذكرىا ىنا : حوؿ 

          غتَ أف ىذه الأبحاث الدنجزة في لراؿ نقد النقد ، كانت تسعى إلى أف بزرج بخلاصات ىامة في تاريخ 
النقد العربي ، لذا علاقة بالتاريخ الخطي للنقد أكثر من اىتمامها بنقد النقد ذاتو ، ومن ثم لا تسعفنا كثتَا على 
تشييد خطاب نقد النقد ، الذي يسعى لاكتساب وضعيتو الاعتبارية داخل الدنظومة الأدبية الحديثة بأجناسها 

  2وأشكالذا التعبتَية الدختلفة الحديثة 
تطوير لشارستو عن طريق شحذ أدواتو "          إف نقد النقد الدعاصر ، كما يرى أبضد بوحسن ، يسعى إلى 

. ومساءلة إلصازاتو والوعي بدوضمعو ، في إطار التعالق الحاصل بتُ الدراسات الإنسانية واللسانية والأدبية الدختلفة 
وتتحدد باستمرار الوضعية الاعتبارية لنقد النقد حينما لصده يصوغ لغتو الواصفة الدمتلكة للأسس النظرية والدنهجية 

والاصطلاحية ، يقوى بها على نسج أنساقو ووضع سننو الخاصة ؛ ويركّز بذلك تقليدا خطابيا يستطيع أف يفتح 
 . 3" آفاقا جديدة في الدراسة النقدية العربية الدعاصرة 
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       وإذا كاف كل خطاب يقوـ على اللغة  التي  تدفعو  ليكتسب ىذه الصفة أو تلك ، فإف  خطاب نقد النقد 
ولعل ما . يتميز بلغتو الاصطلاحية  التي يعتمد عليها  ، أو ما يعرؼ بالدصطلح " ، كما يقوؿ أبضد بوحسن ، 

 . 4"يديز العلوـ بعضها عن بعض ىو اختلاؼ مصطلحاتها ودقتّها 
بإطلاقو الاصطلاحي ؛ " ليس مفهوما جديدا إلا " نقد النقد " أو " قراءة القراءة "            والحق أف مفهوـ 

وإلا فإف قدماء النقاد العرب ، وشراح النصوص الشعرية كانوا مارسوا ، ىم أيضا ، ما يعرؼ لدينا ، لضن اليوـ ، 
 على من سبقو ليعارضو [ قاريء ]كأف يعتًض لزلل أو شارح  )إما جزئيا " : قراءة القراءة " برت مصطلح 

، وإما شموليا حيث نلفي كثتَا من قدماء   (مظهرا من مظاىرىا " يصحح " ويخالفو ، أو ليضيف إلى قراءتو ، أو 
الشراح وقرائهم يعمدوف إلى عمل من القراءة سابق بجذامتَه فيعيدوف قراءتو في ضوء من الدعرفة الجديدة ، أو على 

لضو من الذوؽ لسالف ، كما فعل أبو لزمد الأعرابي الذي قرأ ما كاف قرأه أبو عبد الله الحستُ علي النمري 
 5" وىذا شأف لا يكاد الحصر يأتي عليو . البصري من أبيات بضاسة أبي بساـ 

برت أشكاؿ لستلفة ، كما يبدو من الدصطلحات " قراءة القراءة "        ويرى علي حرب أف العرب قد عرفوا 
كما يطهر من بعض كتابات ابن خلدوف " تاريخ التاريخ " التي بذسّد بعض ذلك النشاط النقدي الدتنوع ، مثل 

إذ انصرفت العناية إلى " تفستَ التفستَ " و . التي عمدت إلى نقد التاريخ وبرليلو في ضوء كتابات تاريخية سابقة 
نقد الكتابات التفستَية السابقة مثل الحواشي التي كتبت على ىامش كثتَ من كتب التفستَ ، أو مثل ما لصده في 

تفستَ الرازي الذي يتعرض كثتَا لأقواؿ الدفسرين السابقتُ عليو بالنقد والتجريح ، وطرح الأسئلة الحتَى أو 
" .  الدنقذ من الضلاؿ " ومن ىذا الوادي ، أيضا ، ما فعلو الغزالي في كتابو . التعجيزية التي لا يدلك لذا الرء جوابا 

ابتدأ في مستَة النقد العربي بسلوؾ منعزؿ جاء إما ردّا  " نقد النقد "  أف 6        وىكذا يلاحظ علي حرب
لقراءة سابقة ، وإما نقضا لتحليل لم يلق القبوؿ ، وىذا يظهر من تلك التعليقات التي كانت تكتب حوؿ الدقروء 

.     لقراءة من سبقوه " مشكل أبيات الدتنبي " ، كما فعل ابن سيده الذي تصدّى في قراءتو ؿ 
تصفها ، : عند علي حرب  يعتٍ وجود قراءة تنسج من حوؿ قراءة أخرى تسبقها " نقد النقد "          فمفهوـ 

نقد " إف مفهوـ . وبرللها ، وتدرسها ، وتبلورىا ، وتستضيئها ، وتبث فيها روحا جديدا لتغتدي منتجة مثمرة 
من الدفاىيم الجديدة التي تعتٍ إنطاؽ ما أنطقتو القراءة الأولى التي مورست على النص " قراءة القراءة " أو " النقد 

يعتٍ تسلّط قراءة سابقة دوف أف يزعم للقراءة " نقد النقد "الأدبي ، أو على خطاب ما ، فمن منظور علي حرب 
، أولا وأختَا ، ليس إلا نقدا ، " قراءة القراءة " وىكذا يكوف مفهوـ . اللاحقة أف تكوف أمثل من السابقة وأرقى 

.  أو ضربا من النقد ، يبتديء من التنكّر لاسمو 
لا بزلو قراءة من تشبيو "         ويعدّ علي حرب الإبداع في ذاتو قراءة ضمنية للقريحة ، وتربصانا للمخيلة ، لأنو 

، أكانت شرحا ، أـ تفستَا ، أـ تأويلا ، وسواء اختص الأمر بقراءة العالم ، أـ بقراءة النصوص ، أي قراءة القراءة 
 ، وإذا كاف الأمر كذلك ، فهل ينصرؼ الشأف إلى قراءة لقراءة أـ إلى قراءة قراءة القراءة ؟  بل إف علي حرب 7" 

.  يعتقد أف كلا من الأمرين وارد دوف أف يكوف لشتنعا أو مستنكرا 



 3 

لا يجب أف تتمخّض ، فقط ، للنص الأدبي " قراءة القراءة "         وبالإضافة إلى ذلك ، يرى علي حرب أف 
الخالص الأدبية ، بل لكل النصوص الدينية  والفلسفية والسياسية ، ويؤكد على أف القراءة الثانية ىنا لاينبغي أف 

من الخارج ، وإنما تغتدي مندلرة معو ، وذات وضع كامل فيو  (النص )تكوف ، بالضرورة ، لررد وصف للموضوع 
 .  8؛ إذ ىي نفسها تستحيل إلى إبداع يكتب حوؿ إبداع آخر فيتكامل معو 

        ويفتًض علي حرب في قراءة القراءة أف تؤصل مرجعية القراءة الأولى ، وتكشف عن خلفياتها الدعرفية ، 
وتبرز بصالياتها الكامنة بتُ السمات اللفظية ، والدلالات الظاىرة والخفية ، وتكشف عما لم يكشف عنو الناقد 

إف النص يشكل كونا من " وفحوى القوؿ . الأوؿ نفسو ، مع التجانف عن إصدار الأحكاـ الاستعلائية 
 .   9"العلامات والإشارات يقبل دوما التفستَ والتأويل ، ويستدعي أبدا قراءة ما لم يقرأ فيو من قبل 

      وفي العصر الحديث ، توجد كثتَا من الكتابات التي تدخل في باب نقد الكتابات التفستَية السابقة مثل 
منهج الزلسشري في تفستَ القرآف وبياف إعجازه ، : الحديث عن مناىج أشهر الدفسرين في الإسلاـ ، ومن ذلك 

.  لدصطفى الصاوي 
      ولعل من أشهر ما يندرج ضمن ىذا الإطار الدفاىيمي من الكتابات النقدية العربية في القرف العشرين ، ما 

" الفن القصصي في القرآف الكرنً " كتب عن كتاب الشعر الجاىلي لطو حستُ ، وكذلك كل ما كتب عن كتاب 
.  لمحمد أبضد خلف الله 

لا يكاد يخرج في الدرس النقدي العربي الدعاصر عن أحد " نقد النقد "        ويلاحظ علي حرب أف مفهوـ 
" وفي بعض الأحياف تكوف غاية . إما أف يصدر عن رضا وتعاطف ، وإما أف يصدر عن سخط وقلى : أمرين 

. ىي التعريف بالددارس النقدية الدعاصرة ، وعرض أصولذا وأسس فلسفاتها وخلفياتها أكثر من نقدىا " نقد النقد 
وىذا مفاده أف النقود التي كتبت عن التًاث ، أو عن الدمارسات النقدية الدعاصرة ، لم بذتهد في تصنيفها بالتحليل 

.    والتًكيب والخروج منها بنتيجة مثمرة 
نشاط »     و عندما يتحدث علي حرب عن مفهوـ القراءة، يرى أف قراءة القراءة في حقيقة أمرىا، 

فهي تتباين، بطبيعتها، عما تريد بيانو، و بزتلف، بذاتها،  عما تريد .لغوي مولد للتباين، منتج للاختلاؼ/فكري 
قراءتو ،و شرطها، بل وعلة وجودىا و برققها أف تكوف كذلك ، أي لستلفة عما تقرأ فيو ،و لكن فاعلة في 

و القراءة  التي تزعم أنها ترمي إلى قراءة نفس  ما قرأه  .الوقت نفسو ،و منتجة باختلافها ،و لاختلافها بالذات 
ىذا، إذا لم نقل .إذ الأصل يكوف عندئذ، أولى منها؛ بل ىو يغتٍ عنها.مؤلف النص ، بحرفيتو، لا مبرر لذا أصلا
ذلك أف القراءة الحرفية مطلب يتعذر برقيقو، و مطلوب يستحيل بلوغو، .بأف مثل ذلك الزعم ىو غش و خداع

 .10«و النص لا يتكرر، و إلا بطل كونو مقروءا. إذ الوقوؼ عند الدعتٌ الحرفي للنص، معناه تكراره

و يواصل علي حرب توضيحو لدفهوـ قراءة القراءة، مؤكدا على أف عدـ التطابق بتُ القراءة و النص 
يخطىء، بالضرورة، في شرحو، أو يسيء تفستَه، » الدقروء، لا يعتٍ بأي حاؿ من الأحواؿ، أف القارىء لنص ما 

ذلك أف إشكالية القراءة ، بحسب ما نقرأ . فليس ىذا القصد البتة.أو يغلو في تأويلو، أو يغش في نقده و تقويدو
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إنها لا .القراءة ىنا، لا تكمن في قصور   القاريء الدعرفي أو الدنهجي، و لا في الضرافو الخلقي أو الضيازه الدذىبي
تتمثل في عدـ جدارة القارىء على القراءة، و لا في عدـ استقامتو في التعاطي مع مقروئو، و إنما قواـ الإشكالية، 
كما نراىا، أنو لا تطابق لشكنا، في الأصل، بتُ القارىء و الدقروء، إذ النص يحتمل بذاتو أكثر من قراءة، وأنو لا 

 11«.قراءة منزىة، لرردة، إذ كل قراءة، في نص ما، ىي حرؼ لألفاظو، و إزاحة لدعانية
و يشتَ علي حرب في أكثر من موضع في مقالو، إلى أف قراءة القراءة ليست لررد صدى للنص، بل ىي 

كما ينفي أف يكوف القارىء في قراءتو كالدرآة، لا دور لو، إلا أف . احتماؿ من بتُ احتمالاتو الكثتَة، و الدختلفة
. يعكس الصور و الدفاىيم و الدعاني، التي رمى صاحب النص إلى قولذا، و التعبتَ عنها بحرفيتها و بسامها

فالأحرى القوؿ إف النص مرآة يتمرأى فيو قارئو، على صورة من الصور، و يتعرؼ، من خلالو، على نفسو، "
إذ النص الجدير بالقراءة يشكل، في حقيقتو وبنيتو، حقلا . و النص يقوى بطبيعتو، على ذلك. بدعتٌ من الدعاني

منهجيا يتيح للقارئ الجدير بالقراءة، أف يدتحن طريقتو في الدعالجة، أو حيزا نظريا يدكّنو من البرىنة على قضية من 
و فحوى القوؿ إف النص يشكل كونا من . القضايا؛ أو فضاء دلاليا يسمح لو باجتًاح معتٌ، أو انبجاس فكرة

. 12«العلامات و الإشارات يقبل دوما التفستَ و التأويل، و يستدعي أبدا قراءة ما لم يقرأ فيو من قبل
و الذي يتابع علي حرب، يجده يقدـ بصلة من الأسباب و الحجج على أف قراءة النص الواحد، بزتلف 

مع كل قراءة، و بتُ قارىء و آخر؛ بل بزتلف عند القارئ نفسو، و ذلك تبعا لأحوالو النفسية، و أطواره 
و من ىنا ينفي أف بزتلف قراءة عن قراءة، لأف بشة قراءة مطابقة أو ملائمة، و أخرى غتَ مطابقة أو . الثقافية

ففي رأيو، أف اختلاؼ . ملائمة، بل يحاوؿ أف يبتُ أنو لا يدكن لأي قراءة إلا أف بزتلف بطبيعتها، عما تقرأه
خاصية أمهات النصوص، كالكتب الدقدسة، و الأعماؿ الفلسفية، والآثار الشعرية، فإف »القراءة  عما تقرأه، ىي 

قراءة النص الواحد منها بزتلف باختلاؼ العصور، والعوالم الثقافية، بل تتعارض بتعارض الإيديولوجيات و 
 على ذلك يقدمو  لنا النص القرآني ، و ىو من أكثر النصوص حثا على القراءة و  و الدثاؿ.الاستًاتيجيات

فإنو لشا لا جداؿ فيو أف قراءة القرآف قد اختلفت و تعددت بحسب الددارس الكلامية و الدذاىب . استدعاء لذا
الفقهية، و بحسب الفروع العملية و الاختصاصات الفكرية، بل بحسب أشخاص العلماء أنفسهم، و لو كانوا 

من ىنا تولد عن قراءتو أكثر من نسق فقهي، و أكثر . على مذىب واحد، أو ينتموف إلى الددرسة الفكرية نفسها
من مقالة كلامية؛ و نشأ حولو أكثر من تفستَ و تأويل، ففي لراؿ الفقو، ىناؾ الرأي و الاجتهاد ،و ىناؾ 

و في علم الكلاـ، من . النص و السمع ،فضلا عن الطرؽ الأخرى كالإبصاع ،و الاستحساف ،و الاستصحاب 
فهناؾ المجسّمة و .الدعلوـ أف لكل فرقة تأوّلذا الخاص للمسائل العقائدية و الأصوؿ الدينية، كالله و صفاتو و أفعالو

الدشبّهة، و ىناؾ الدنزّىة و الدعطلّة، و بينهما تقف الصفاتية، و ىم الذين اختاروا موقفا وسطا؛ لذلك، فقد 
فالبلاغي يجد فيو ذروة البياف و منتهى . اختلفت قراءات القرآف باختلاؼ المجالات الثقافية و الديادين العملية

الإعجاز،و الفقيو  يستنبط منو لرموعة  أحكاـ شرعية ؛ و الكلامي يؤسس عليو منظومة عقائدية ؛ و السياسي 
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يستخلص منو نظاـ حكم و مشروع دولة ؛و الصوفي يكشف فيو مثالا زىديا و بعدا عرفانيا ؛و أختَا  يدكن 
«. 13للفيلسوؼ  أف يقرأه قراءة فلسفية ،فيجد فيو حثا على النظر و التفكتَ 

و يجدر التذكتَ ىنا، أف ما ينسحب، في الخصوص، على النص القرآني، ينسحب أيضا على 
النصوص الفلسفية ذاتها، و ختَ شاىد على ذلك اختلاؼ الشروحات، و صراع التأويلات من حوؿ الفلسفة 

اليونانية، إذ كانت الشروح بزتلف باختلاؼ الشراّح، أو باختلاؼ العصور و الثقافات، أو بحسب الدعتقدات و 
فلو أخذنا أرسطو مثلا أو أفلاطوف، لوجدنا أف فلسفتهما قد شرحت في العصر .الانتماءات الدذىبية و الرؤى

ففي عصر من العصور، . الذلليتٍ على غتَ ما شرحت في العصور اللاحقة التي شهدت تطورا في الفكر الفلسفي
قرأت نصوص أفلاطوف و أرسطو قراءة بزتلف باختلاؼ الفضاءات الثقافية و الأنظمة الدعرفية، وظفت بحسب 

. الانتماءات العقائدية و الاستًاتيجيات الفكرية
قراءتو الخاصة، أو تأوّلو »و انطلاقا من ىذه الحقيقة التاريخية، يرى علي حرب أف لكل فيلسوؼ

 الوجود ״الخاص للفلسفات التي سبقتو، و الشاىد على ذلك قراءة ىيدغر للنصوص اليونانية، فإف صاحب 
 قد تأوّؿ الفلسفة اليونانية تأوّلا جديدا استثمر فيو حدسو الأصيل،و طبّق  منهجو في البحث، و بذلك ״والزماف

بدّؿ النظر بالكلية إلى الفكر  اليوناني ،و إلى  البداية اليونانية على وجو التحديد ،بل إنو بدّؿ نظرتنا  إلى كل 
و ما ينطبق على الفلسفة ينطبق بالطبع على الشعر، فإذا كاف النص الفلسفي، الذي ىو نص نظري . بداية 

برىاني، يقبل أكثر من قراءة، فمن باب أولى أف ينفتح النص الشعري على ما يختلف و يتباين من القراءات، إذ 
كلاـ الشعر ىو من أكثر الكلاـ احتمالا لفنوف التأويل، بساما كالقوؿ القرآني، لأنو من أكثر الكلاـ استعمالا 

. الدرجع تشكل، دوما عند قراءتها، لرالا لانتظاـ كلاـ آخر، ىو كلاـ القارىء/ و ىكذا، فالنصوص ...للمجاز
و ىذا الكلاـ يختلف من قارىء إلى آخر، في قراءة النص نفسو، إذ لكل قارىء استًاتيجيتو الخاصة في القراءة، 

«. 14أي في تفستَ الكلاـ، و تأوّؿ الدعتٌ، و في استثمار الأفكار و تطبيقها
و لتوضيح ىذه الدسالة أكثر، لابد من الإشارة، ىهنا، إلى أننا لا نعتٍ إطلاقا بدفهوـ اختلاؼ القراءة، 

الأمر عبثا و لغوا؛ فليس »أف القارىء يقرأ في النص ما يريد أف يقرأه، أو ما يحلو لو أف يقرأه، و إلا استحاؿ 
و إنما القصد أف القارىء، إذ يقرأ النص، إنما يستنطقو .القصد أف القراءة ىي إمكاف قوؿ كل شيء في أي شيء

إنو يستكشف النص بقدر ما يستكشف ذاتو، .و ىو، إذ يفعل ذلك، إنما يستنطق ذاتو في الوقت عينو. و يحاوره
و لذذا، فإف كاف القارىء يستنطق . و يحقق إمكانا يتفتق عنو كلاـ الدؤلف، بقدر ما يسبر إمكاناتو كقارىء

و لنقل .حقيقة النص ويسائلو عن دلالاتو، فإف النص، بدوره، يستنطق حقيقة القاريء و يسائلو عن ىو يتو
بتعابتَ أخرى بشة تعارؼ بتُ النص و القارىء، بكل ما يعنيو التعارؼ بتُ شخصتُ أو ذاتتُ؛ نعتٍ تعارفا يتولد 

و ىكذا، فإذا كاف . عنو تعرؼ القارئ إلى ذاتو من جديد، و معرفتو بالنص على لضو لم يكن معروفا من قبل
القارئ يتكيف مع النص، و يلج إلى عالدو، أو يتوحد بو، فإف النص يحث القارئ على النظر و التفكر، و يدعوه 

و ربدا استهوى النص القارئ، و شكّل، بالنسبة إليو، .إلى استنفار طاقاتو و امتحاف قدراتو و جلاء موىبتو
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فالنص مثل الجسد، قد يراود القارئ عن نفسو فيغريو، و . موضوع اشتهاء كما يذىب إلى ذلك رولاف بارت
والحق، أنو إذا كاف النص . يفتح شهيتو للكلاـ، و يحرؾ رغبتو في الدعرفة، فيلتذ القاريء بو، و يؤثره و يشتاؽ إليو

ىو بدثابة مرآة يرى فيو القارئ نفسو، بصورة من الصور أو بدعتٌ من الدعاني، فإف الدرآة، إذ تسهم في عملية 
التماىي مع الذات و اكتساب الذوية، تولد ضربا من الشعور النرجسي، و تشكل بذلك مصدر غبطة و 

«. 15ذلك بأف كل بساه يخالطو عشق للذات و التذاذ بها.نشوة
و لشا سبق يظهر أف النص الجدير بالقراءة، لا يحمل في ذاتو دلالة جاىزة و نهائية، بل ىو فضاء دلالي، 

و لذذا،فإف كل قراءة .و بالتالي، فهو لا ينفصل عن قارئو و لا يتحقق من دوف مساهمة القارئ.و إمكاف تأويلي
ىي اكتشاؼ جديد، لأف كل قراءة تكتشف بعدا لرهولا »و كل قراءة .برقق إمكانا دلاليا لم يتحقق من قبل 

وبذا تسهم القراءة في بذديد النص، و تعمل . من أبعاد النص، أو تكشف النقاب عن طبقة من طبقاتو الدلالية
ىناؾ تواصل و . و النص لا يتجدد و لا يتحوؿ، إلا لأنو يدلك، بذاتو، إمكاف التجدد و التحوؿ . على برويلو

فالقارىء يرتهن .و العلاقة بينهما ىي علاقة بنيوية بذعل أحدهما يتوقف على الآخر.براور بتُ النص و قارئو 
من ىنا، انفتاح النص على الاختلاؼ و التعدد، و ىذه . للنص، و لكن النص يرتهن، بدوره، بقراءة كل قارئ

فلو لم يكن النص كذلك، أي .النظرة الدتفتحة إلى النص تستمد مشروعيتها من اختلاؼ القراءات للنص الواحد
. فلا حياد إذًا في القراءة. إمكانا ينفتح على أكثر من قراءة، لدا تغتَت قراءتو و لدا تنوعت دلالتو عند كل قارئ

و لذذا . بل كل قراءة لنص من النصوص ىي قراءة فيو، أي قراءة فعالة منتجة تعيد تشكيل النص، و إنتاج الدعتٌ
«. 16نقوؿ بأف القراءة الحرفية ىي خدعة، اللهم إلا إذا كانت تعتٍ التكرار الأجوؼ أو الصمت، أي اللاقراءة 

و بعد مناقشة لدفهوـ القراءة الحرفية التي يعدّىا قراءة أىل الظاىر الذين يتمسّكوف بحرفية النص،و 
يدسكوف عن التفستَ و التأويل، لأنهم يروف أف لا وجو في النص ،إلا الوجو الظاىر ،و ىذا مفاده  أف اللفظ لا 

و انطلاقا من ىذا الرأي يغدو الدعتٌ ظاىرا بذاتو، بينا بنفس العبارة التي كتب أو قرئ بها .يحتمل إلا معتٌ واحدا 
فعلى ىذا الرأي يصبح النص تنصيصا على الدقصود، و الدعتٌ صريحا، و . ، و من ثم لا يحتاج إلى بياف أو شرح
. القوؿ لزكما، و الدراد جليا واضحا

تثتَ إشكالا »قلت و بعد مناقشة القراءة الحرفية، و توضيحها، يرى علي حرب أف القراءة الظاىرية 
مفاده أف أىل الظاىر يروف رأيهم و يجتهدوف في تقصي الدعتٌ، حيث يزعموف أف الدعتٌ منصوص عليو، لا يحتاج 

ذلك أف أىل الظاىر مكرىوف على التعبتَ عن الدعتٌ الدراد، أي الدنصوص عليو، . إلى استخراج أو إعماؿ نظر
و التعبتَ عن الدعتٌ .بعباراتهم ىم، في حتُ أنهم يدّعوف أف الدعتٌ لا يحتاج إلى صيغة غتَ الصيغة التي عبّر بها عنو

الدراد بعبارة غتَ عبارتو الأولى، إنما تعد عن موضوع الألفاظ، و حرؼ للكلاـ عن مواضعو، ذلك أيا كاف التقارب 
لأف الألفاظ، و بحسب ما يقرره أىل الظاىر أنفسهم، إنما . بتُ العبارتتُ، و أيا كاف غرض القراءة و مرماىا

ركبت و رتبت للدلالة على معاف لسصوصة من دوف غتَىا، فإذا تبدّلت تلك الألفاظ أو تغتَ ترتيبها، أدى ذلك، 
و كل ترادؼ، أي كل إحلاؿ . بالضرورة، إلى تغتَ الدعتٌ، فالأصل في اللغة عدـ الاشتًاؾ، أي عدـ التًادؼ
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إنو خروج . و ذلك ىو المجاز. للفظ أو تعبتَ لزل آخر، إنما ىو استخداـ للكلاـ لغتَ ما وضع لو في الأصل
ىكذا، فإف أىل . فهو إذف تغتَ في الدلالة و اختلاؼ في الدعتٌ. بالدلالة و صرؼ للكلاـ إلى معتٌ يحتملو

الظاىر إذ يعمدوف، بل يضطروف إلى إعادة صياغة الدعتٌ الدراد، إنما يخرجوف على ظاىر النص فيتأولوف الدعتٌ 
فهي إما أف تعيد ترتيب الكلاـ و إنتاج الدعتٌ، و إما أف تفضى . و ىذا مأزؽ القراءة الظاىرية. حيث ينفوف ذلك

و الحق أف القراءة الحرفية الظاىرية . إلى السكوت، أو إلى الاكتفاء بالاستماع إلى النص و الإنصات إلى تلاوتو
و قد أدرؾ . ليست لشكنة، ما داـ أي شرح يقاؿ حوؿ النص يحمل إضافة أو حذؼ، و يحتمل تبديلا أو تغيتَا

ىذه الحقيقة بعض رواة الحديث بحسب ما يروي ذلك عنهم ابن حزـ الأندلسي، فكانوا إذا ما حدّثوا بالحديث، 
لا يعقّبوف عليو بأي شرح أو تعليق، إذ برأيهم، كل كلاـ يقاؿ في النص لابد أف يتغتَ في دلالتو  حتى و لو كاف 

و بالفعل، فالذي يحاوؿ، مثلا، تفستَ قوؿ الله أو شرح حديث نبوي، إنما يقوؿ في . ضرب مثاؿ أو إيراد شاىد
فكل كلاـ يعود في . الحقيقة قولو ويسوؽ كلامو، إذ للعبارات الشارحة منطوؽ مغاير لدنطوؽ النص الدراد شرحو

. النهاية  إلى مؤلفو ، و كل قوؿ يحمل ىوية قائلو ، و لو كاف كلاما   شارحا مفسرا ، ولو كاف قولا على القوؿ
«. 17فالقوؿ حوؿ القوؿ ىو قوؿ فيو على لضو ما ، أي قوؿ الاختلاؼ و الدغايرة  

و من منظور علي حرب، أف قراءة القراءة ، سواء أكانت شرحا، أـ تفستَا، أـ تأويلا، و سواء اختص 
» الأمر بقراءة العالم، أـ بقراءة النصوص، أي قراءة القراءة، فإنها لا بزلو من تشبيو، و ذلك بأف الإنساف، إذ 

إنو يقرأ، عبر قراءتو . يقرأ معاني الأشياء، أو يقرأ فيها، فإنو لا ينفك يعتَ الأشياء أسماءه ، و يخلع عليها أوصافو
للشيء، في جسده، فيكتٍ عن رغباتو، و ينبئ بأحوالو، و يرمز إلى أطواره، و يعقل نفسو و يستعرض قوتو، فلا 

إنو قراءة فيما ىو الإنساف، و فيما يعرض لو من صور و . و التشبيو أثر من آثار الذات. فكاؾ، إذف، من تشبيو
وكما أف من يقرأ في كتاب العالم، يقرأ نوعا ما معانيو و صوره، كذلك قارئ النص، فإنو يقرأ، ىو الآخر، . رسوـ

. نوعا ما، معانيو و صوره، عندما يقرأ في نص من النصوص، فيجرب فيو لغتو، و يشغل لسيالو ، ويفهم فهمو
كل قارئ يعرض ذاتو، و يتحدث عما يعرض  لو من معتٌ ، أو صورة أو رسم، حتُ يتعرّض للنص بالشرح و 

ولذا، فإف القارئ إذ يقرأ، إنما يعيد، إنتاج الدقروء بدعتٌ من الدعاني، و على . التفستَ ، أو بالنقد  و التحليل 
«. 18صورة من الصور

 أما قراءة القراءة لدى قدماء العرب فقد جاءت ردا لقراءة سابقة، أو نقضا لتحليل لم يلق القبوؿ، ويظهر 
ذلك في التعليقات التي كانت تكتب من حوؿ النص الدقروء، ومرد ذلك إلى الاختلاؼ في الذوؽ، و التنوع في 
الثقافة و التفاوت في العلم، و ىذا التنوع الثقافي، و الاختلاؼ الذوقي، هما اللذاف كانا يغرياف الدتأخر بإعادة 

. النظر في قراءة الدتقدـ
أف يكوف لشارسها ذا » و لعل لشارسة قراءة القراءة ىي أكثر اعتياصا، و أشد تعقيدا، لذا يتطلّب فيها 

معرفة أوسع و أعمق و أغتٌ من القاريء الذي يقرؤه، إما لا، فليكن مستويا معو في الثقافة و الدعرفة و 
ذلك بأنو يفتًض في قارئ . نقوؿ ذلك حتى لصتعل الحد الأدنى من الشروط لدن يريد أف يقرأ قراءة ما...التجربة
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نفسو، فيغوص إلى أواخيّ ىذه القراءة، و يؤصّل  - المحلل–القارئ ،أف يكشف عما لم يكشف  عنو القارئ 
مرجعياتها ،و يكشف  عن خلفياتها الدعرفية ،كما يبرز بصالياتها الكامنة بتُ السمات اللفظية  الدوقرة بالدعاني 

«. 19البعيدة و الغريبة ،و الدلالات الظاىرة و الخفية 
 و خلاصة القوؿ إنو يظهر لشا سبق أف قراءة القراءة قد تكوف شرحا أو برليلا، و قد تكوف تفستَا أو 

و ىذا مفاده أف القراءة نشاط ذىتٍ متنوع و .تأويلا، و قد تكوف نقدا أو نقد نقد، و قد تكوف تعليقا أو تشريحا
. متعدد الدظاىر، أو إبداع متعدد الأشكاؿ

و إذا كاف الأمر كذلك، فإف القراءة لا بزرج .  و كل قراءة من قراءات النص تعد مقدمة للقراءة التي تليها
و بدلا . من مأزقها إلا إذا توقّف النظر إلى النص بوصفو أحادي الدعتٌ، وإلى القراءة بوصفها تتطابق مع النص

من ذلك، ينبغي على الباحثتُ أف ينظروا إلى القراءة بوصفها اختلافا عن النص لا بساىيا معو، بل يجب عليهم أف 
ينظروا إلى النص على أنو حيز كلامي أو مقالي يتعدد معناه، و تتفاضل دلالتو، و تتنوع مقاماتو، و بزتلف 

بل النص حيز ينطوي على سياقات و ..سياقاتو، و تتعارض بياناتو، و تتًتب مستوياتو، و تتًاكم ترسباتو 
فنظرتنا إلى النص على أنو فضاء مثقوب ،و مساحات مفتوحة ،ىي التي . و بزتًقو شقوؽ و فجوات. فراغات

. بذعلنا نتقبل قراءات عديدة و لستلفة  لأثر واحد
 و ىذا يعتٍ أف حل إشكالية قراءة النصوص الدينية أو الأدبية، أو الفلسفية موكوؿ إلى إلغاء   كل اتفاؽ 

نسبي حوؿ الدلالات النصية لدى لرموعة كبتَة من القراء، أو في فتًة من فتًات التاريخ عبر العصور الدختلفة، 
ذلك أف التطرؼ في جعل القراءة تأويلا فرديا لا غتَ، يغيّب بساما كل حضور لسلطة النص باعتباره ىو أيضا 

كما ينبغي الإشارة إلى دور السياقات . يدارس دوره و توجيهو أحيانا لضو الحصر النسبي لاحتمالات الدلالة
النصية الداخلية الدسؤولة في كثتَ من الأحياف عن التقارب بتُ القراءات الدتعددة و الدختلفة فضلا عن السياقات 
الاجتماعية و الحضارية التي تسمح دائما بتأويلات لزددة تشتًؾ فيها و تلتقي عندىا شرائح كاملة من القراء في 

عصر من العصور دوف أف يغيب الاختلاؼ بشكل تاـ، كما يقوؿ بضيد لحمداني في كتابو القراءة و توليد 
. الدلالة

، أف قراءة النصوص أحادية، تبحث عن معتٌ وحيد ىو الدعتٌ الأصلي الذي 20 و نعتقد، مع علي حرب
يحتملو الكلاـ، و الذي ينبغي العثور عليو و إبسامو معو و بذسيده، قد وجدت تربصتها في الحروب الدينية و الفتن 
الدذىبية و التصفيات العقائدية، و ذلك حيث يعتقد كل مذىب بأنو الأكثر تطابقا مع حرفية النص، و الأقرب 

. إلى روحيتو و اكتناه معناه الأصلي، و ينظر بالتالي إلى الاختلاؼ بوصفو بدعة و ضلالة، أو ىرطقة و برريفا
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 .  84ص .  الدرجع نفسو  

5
 .  32 ػ 31ص  . 2003. وىراف  . دار الغرب للنشر والتوزيع . نظرية القراءة :    عبد الدلك  مرتاض  

6
 .  46ص  . 1989.   شباط 2ؾ. الفكر العربي الدعاصر . قراءة ما لم يقرأ ، نقد القراءة : علي حرب :    ينظر  

7
 . 41ص.  الدرجع نفسو  

8
 .  44ص .   ينظر الدرجع نفسو  

9
 . 41ص .   الدرجع نفسو  

10
 41ص  . 1989. لرلة الفكر العربي الدعاصر. قراءة ما لم يقرأ نقد القراءة :علي حرب   

11
 41الدرجع نفسو ص   

12
 41الدرجع نفسو ص   

13
 42 -41الدرجع نفسو ،ص   

14
 42-الدرجع نفسو ،ص  

15
 42 -41الدرجع نفسو ،ص   

16
 43الدرجع نفسو ،ص   

17
 43الدرجع نفسو ،ص   

18
 41الدرجع نفسو ،ص   

19
 40الدرجع نفسو ،ص   

20
 .51ص .الفكر العربي الدعاصر .ينظر علي حرب قراءة ما لم يقرأ ،نقد القراءة   


